4 — Apontamentos para uma poetica de
Jose de Alencar: em torno de ficcao, his-
toria, indianismo e temas correlaso

O texto que se segue corresponde, com pequenes;a#e, as “Consideracdes
finais” de um capitulo de minha pesquisa de posetamento, no qual era apresentado,
respeitada a ordem cronolégica, um apanhado dosstéeeoricos deixados por José de
Alencar (1829-1877) em cartas, prefacios, posfaeidgyos de jornal etc. Minha aten-
céo voltou-se, levando em conta os objetivos dgupes, para as posi¢coes de Alencar
no que diz respeito ao aproveitamento da matérixttacao historica e temas correla-
tos, especialmente quanto ao tratamento dispersgadaligena brasileiro. Os textos de
intervencao do autor deacemaforam produzidos ao longo de aproximadamente vinte
anos de militancia literaria. Num e noutro pontmmnco passar do tempo, podem apre-
sentar posi¢cdes contraditorias entre si, mas nenetss forjam uma poética de linhas
muito nitidas. Deve ser dito ainda que esses texdpstituem, sem duvida, o conjunto
mais expressivo de reflexdes sobre o fazer liwideixado por um escritor brasileiro do
século XIX, sendo de todas os tempos na vida allbhrasileira. Servem ainda para
derruir, de uma vez por todas, a idéia de um Alemessponsavelmente criador de fic-
cbes fundadas apenas na pujanca de sua imagir&tiioNla verdade, nenhum outro
escritor brasileiro do século XIX esmerou-se tardcconstru¢cdo de uma obra escorada
na pesquisa das fontes documentais. Felizmentacéid¢eve sempre o bom senso e o
bom gosto de situar nos paratextos a defesa depssades, jamais poluindo a limpi-

dez do texto criativo com intervenc¢des autorais.

Em 1872, dezesseis anos depois de sua estréiarenmk Bencao paterna, pre-
facio aosSonhos d'OurpJosé de Alencar propds uma divisdo de seus r@aam
funcéo das fases por que até entdo passara éulitebaasileira no seu "periodo organi-
co". Obviamente ndo contemplava as obras que vaiasT publicadas nos anos seguin-
tes, especialmentgbirajara (1874) e osAlfarrabios (1873), que também interessam
aos propositos deste trabalho. Ao longo do temposdalidou-se entre os estudiosos
uma divisdo que, na pratica, ignora a vontade restaifdo autor. Segundo ela, os ro-
mances alencarinos agrupam-se em historicos, isthanregionalistas e urbanos e/ou

de costumes. Admitida tal divisddbirajara deve, sem sombra de duvida, ser incluido



no rol dos romances indianistas. Quantlfarrabios que Alencar chamou de "croni-
cas dos tempos coloniais", pode ser integrado, algomma reserva, ao grupo dos ro-
mances historicos.

Singular é a posicao d2 guarani Em texto algum Alencar diz dele ser romance
indianista (oundigena como parece preferir). Pelo contrario, chegaaatégar-lhe tal
condicdo, como num dos artigos da polémica trawasa Joaquim Nabuco, quando
afirma sem rodeios O Guaraninunca foi tipo de literatura indigena." A épocaBem-
cdo paterna, apenséimcemaenquadrava-se nessa classificacdo. Expressaméass, a
Alencar preferia coloca® guaranino grupo dos romances historicos, ao ladcAde
Minas de Prataa despeito de o protagonista ser Peri, e delo tib romance ser muito
mais alusivo ao componente indigena que ao compohestdrico. Mais intrigante ain-
da é a omissdo deuerra dos Mascatesjue Alencar escrevera em 1870, dois anos an-
tes, portanto, da Bencéo paterna, como se ded&zddmgo a primeira parte do roman-
ce, datado de dezembro daquele ano. E bem verdade Nota a primeira parte do ro-
mance, na qual Alencar ndo so se refere a obra ¢mmance histérico”, como tam-
bém tece consideracdes sobre as dificuldades desdalidade de romance, foi datada
de 12 de maio de 1873, mas € de imaginar-se que#lga considerasse o romance
comohistérico desde sua elaboracdo. Poderia ao menos fazeBmarele na Bengéo
paterna.

O fato de Alencar referir-seleacemae Ubirajara como "lendas”, & guaran|
As Minas de Prata& Guerra dos Mascatesomo "romances historicos”, e finalmente
aos Alfarrabios como "crénicas dos tempos coloniais" é reveladoselss principios
estéticos-ideoldgicos no aproveitamento da matkriextracdo historica. As "crénicas”
corresponderiam a uma apreensao menos ambiciogasgado histoérico, textos leves,
ainda que baseados em fontes documentais confi®aig-se perceber, sem dificulda-
de, que a substancia histérica propriamente dibaspnlireleva o componente ficcional,
exceto talvez no primeiro dos alfarrabi@ Gartuja Quanto as "lendas", e também a
despeito do suporte documental, no castrateema,como o demonstram as copiosas
notas e, sobretudo, o "argumento histérico", rekeviatencao de poetizar os primeiros
tempos da vida brasileira, mesmo quando o designainda ndo era sequer apropriado
— caso ddJbirajara. Os "romances histéricos", por sua vez, especiaifes Minas de
Prata, a realizacdo mais ambiciosa dessa espécie ri fatencarina, tém como mode-
lo o romance historico europeu, com seus tracastift@dores postos bem a mostra:

distanciamento temporal do narrador, paralelo emtstcom o presente partilhado com



o leitor ideal, heroicizacao do protagonigaotismaemporal e espacial na reconstitui-
¢ao dos tempos pretéritos.

Seja a proposito dos romances historicos proprigeraitos, das cronicas ou das
lendas, segundo sua terminologia, Alencar demossirgre consciéncia de que a fic-
cionalizacdo da matéria de extracdo historica dgpaar-se em fontes documentais.
Contudo, sua posicao frente a essas fontes € nsbkadvfuncdo do rendimento estético
desejado. Criticou acerbamente Goncgalves de Magmlpdr haver-se limitado a apro-
veitar 0s cronistas sem acrescentar invencao prgmaticamente colocando em versos
as informacdes nele hauridas. Quando necessaridptender-se da acusacao de faltar
a verdade historica, Alencar ndo hesitou em dectinas fontes documentais, como no
caso deO Garatuja,quando afirma: “Quem duvidar do cunho histéricotalesmples
narrativa, podera facilmente verifica-lo abrind8°avolume dosAnais do Rio de Janei-
ro, escritos pelo Dr. Baltasar da Silva Lisboa”. Eutras momentos, porém, chega a
alertar o leitor para a necessidade de submefentes a desconfianca atilada. Nas no-
tas aUbirajara, por exemplo, refere-se as "duas classes de hbmeegleixaram suas
impressdes sobre os indigenas, ambas compromebdasnteresses proprios, quais
fossem "a dos missionarios e a dos aventureiros"pi@neiros pintavam os nativos
desfavoravelmente para encarecer sua missao cataguie salvacdo; os segundos
também, mas com intencdo diferente: "buscavamfigsstise da crueldade com que
tratavam os indios". O resultado, porém, era o roesm caracterizacdo negativa do
selvagem brasileiro — dai a necessidade de reger@sdro. Nos passos, porém, em
que as fontes ja tendiam a favorecer o indio, Alegoncorda com elas. A propoésito
da estatura do indio brasileiro, por exemplo, Ademessalva quévariam o0s escritores;
uns dao aos nossos selvagens uma estatura abaigguil@; outros uma estatura alta”.
Alencar decide-se por Gabriel Soares, "que escrene580, e que nesse tempo devia
conhecer a raga indigena em todo o seu vigor, edagenerada como se tornou de-
pois". Dois pontos devem ser destacados. O printBr@espeito & opcao de Alencar:
naturalmente nao foi Gabriel Soares o Unico dosist@s que conheceu "a raca indige-
na" no primeiro século da colonizagéo”, mas Alemmeima-se por ele porque o cronis-
ta deixou uma imagem positiva do indio brasileeayue Ihe servia ao intuito de en-
grandecer 0 nosso ancestral nativo da terra. Ondeguonto deixa claro que o interesse
de Alencar restringia-se ao indio do passado cllomique estava na origem da consti-
tuicdo do homem brasileiro, ndo ao indio seu copteémeo, aquele que no século XIX

ja se transformara na raca "degenerada”. Em opassagens, Alencar se refere ao in-



dio de seu tempo com expressdes do tipo "quasetaxéica”’, mas nao levanta sua voz
para denunciar o processo historico de que essfigéonera o resultado. Ndo que lhe
faltasse consciéncia da opressdo exercida peleertensolonizador, mas por conside-
rar concluido o processo histérico de formacaoataonalidade brasileira. Seu projeto
nao contemplava a elevacao do indio por si mesms,enquanto componente da mis-
cigenacao étnica e cultural de que nascera aidexl. Dai o caréater seletivo da carac-
terizacdo do indigena, do mesmo modo, alias, careaso do europeu: 0os dois troncos
raciais depositaram na génese do brasileiro submre qualidades.

As posicoes de Alencar em relacdo as regras deaogdp da matéria de extra-
cdo histérica também merecem atencdo. Logo nastgiaeem polémicas, nas Cartas
sobre &Confederacdo dos Tamoio&lencar discorre fluentemente sobre convencgdes da
poesia épica, sobre a adequabilidade dos modélssi@bs a representacao da realidade
americana, sobre o lugar que deve ser reservafiiguéas historicas de relevo. Parece-
Ihe claro que a nova realidade americana demandaagorma literaria também nova,
gue nao podia ser a epopéia classica. Alencarmgz&ica esse preceito ao optar pela
prosa de ficcdo, depois de haver tentado o versanQ as figuras historicas, observa-
cdo muito interessante é a censura que faz a Maglho sentido de que essas figuras
ndo devem ser representadas com propor¢des matwrpse a prépria historia ja lhes
reservara. A ndo fazé-lo, diz Alencar, melhor neoorrer a elas. Dai talvez ter escolhi-
do, para seus romances historicos, suas lendasasucsonicas dos tempos coloniais,
figuras historicas de menor envergadura, que naooceem com as figuras inventadas
na atencao maior do leitor. Que Martim Soares Mmi@nDom Antdnio de Mariz, por
exemplo, tenham existido historicamente ndo fazatiohgrer Iracema ou Peri. Também
Ihe parece que dentre as figuras historicas séedste como que umanking umas
dependem do passar do tempo para serem fixadasmarm coletiva comaistoricas,
sua "memodria sofre uma espécie de incubacdo aatpertencerem a historia”, diz A-
lencar; outras, no entanto, como foi o caso dedé&wincalves, o comandante dos revo-
lucionarios farroupulhas, "ao sair do mundo enti@go na posteridade”.

A historicidade da matéria a ser ficcionalizadaesel®, na opinido de Alencar,
de sua remoticidade. No exemplo citado acima, ekirdas Notas ao romanGegau-
cho, Alencar justifica-se de ter tocado na Revolucés Barrapos apenas de passagem
com o argumento do pouco tempo decorrido: "trintdheo anos, menos de meio Sécu-
lo, ndo bastam para arquivar fatos e personagenkgttos ainda ao presente pelos

vinculos das paix6es e da familia". E 0 mesmo aegaonde que lan¢a mao para justifi-



car 0 assunto de seu dra@gesuita o fato histérico mais adequado ao propoésito de
"solenizar a grande festa patridtica do Brasil"ideser a propria independéncia, mas
por "sua data recente" — a peca fora escrita erh 48@scapalva] "a musa épica". Em
outros termos, tratava-se de um acontecimento aiddaecamado de historicidade, se
bem que, pela importancia na vida brasileira, besnenesse a distincdo que Alencar
reserva as personagens que de imediato a sua logndgam entrar logo na posterida-
de.

Inquestionavel € o nacionalismo alencarino. Aptieaa todos os campos, desde
a necessidade de "cor local", defeito de que pade€onfederacdo dos Tamoiake
Gongalves de Magalhdes, até a defesa intransigentireito de o escritor brasileiro
ndo depender do aval da antiga metropole. A obtedg&or local sé seria possivel se 0
escritor guardasse inteira sintonia com a terralnatencar rejeita todas as aproxima-
cbes com Cooper e Chateaubriand em nome desset@rafemando que sua mestra
foi sempre a prépria natureza brasilelrao no qual teria lido as sugestdes para seu
indianismo. A natureza, nos textos teéricos de édemao € apenas cenario inspirador,
mas o "pdrtico majestoso” por onde sua "alma peneto passado de sua patrideém
mesmo precedéncia no tema do indio Alencar da &vi@ano e ao francés, pois o pri-
meiro poeta a inspirar-se na "musa americana" sidia Ercilla (Alonso de Ercilla y
Zuaiiga) "na sua Araucania, escrita de 1569 a 15904 propria literatura brasileira ja

houvera Basilio da Gama e Santa Rita Durao.
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